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Abstract

This article focuses on the social status of female servants in the middle of 17th century in the
royal dowry town Hradec Kralové in Bohemia. The main objective of this paper is to explore
differences between the status of female and male servants and their position in society. The
Serfs register according to their faith from 1651 yields extensive data on serfs in several areas
in Bohemia: on their age, profession, religion and marital status. According to List the town
Hradec Kralové had 1 781 inhabitants. The town of Hradec Kralové had large numbers of
servants. Female servants formed 68 % of all 226 recorded servants. These were mostly
housemaids and cooks, but many also worked on farms (usually as housekeepers or young
farmhands). The number of female cooks suggests a better economic situation in Hradec
Kralové town. Male servants working on farms that belonged to the town’s wealthier
inhabitants. Children up to 14 worked usually as farmhand but we can assume that girls tended
to household chores while the boys were in charge of farm animals.
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Uvod
Prvotnim u¢elem vzniku Soupisu poddanych podle viry z roku 1651 bylo zji§téni nabozenskych
pomérti v zemi a uréeni oblasti, v nichz bude nutné vést rekatolizaci se zvySenym usilim.
Zkoumani dat ze Soupisu se v§ak neomezuje jen na ndbozZenské poméry, ale je mozZné jej vyuzit
ke studiu demografické struktury, socidlni struktury, Ize z néj zjistit strukturu i velikost
tehdejSich rodin ¢i domacnosti a je mozné z néj vyc¢ist krajovou specializaci vyroby.

Soupis pfipravily k vydani v edici podle jednotlivych kraju pracovnice Narodniho
archivu. Pro Loketsko vydani piipravila E. Cafova, Boleslavsko A. Pazderova, Bechyiisko H.
Sedlackova spole¢né s M. Zahradnikovou, pro Zatecko M. Zahradnikova a E. Strejnova, tytéz

autorky nachystaly vydani Soupisu pro Caslavsko, Hradecko-Bydzovsko zpracovaly
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L MatusSikova, Z. Kukanova a M. Zahradnikova, Chrudimsko zpracovala L. MatuSikova,
Plzenisko—Klatovsko pak M. Zahradnikova, Berounsko je dilem H. Klimové, Rakovnicko
zpracovala A. Pazderovd a Koufimsko pfipravila k vydani H. Klimoval. Pro Prachaticko,
Litomeéficko, Slansko a také pro Chebsko a Kladsko se seznamy nedochovaly, resp. nebyly
vubec zhotoveny. Kazda publikace kromé piepisu Soupisu do Citelné podoby obsahovala i
zakladni shrnuti udaji, které byly pro ten ktery kraj typické. O néaslednou popularizaci tohoto
pramene se zaslouzili piedevs§im E. Maur (1999), M. Cerman (1994), L. Fialova (2020) a mnozi
jini.

Obecna podoba zapisu uvadéla u kazdé zapsané osoby jeji jméno (Casto jen kiestni),
povolani, v€ék, vyznani a to zda se jedna o osobu ve sluzebném postaveni ¢i osobu svobodnou.
Kromé¢ véku jsou problematické i udaje v kolonce povolani, kde neziidka byvaji spise udaje a
rodinnych vztazich k osob¢ v ¢ele domacnosti. Muizeme tedy ¢ist tidaje: manzelka, syn, dcera,

pulsirotek aj.

1 Vékova struktura
PtfibliZzeni se historické skutecnosti se odviji od spolehlivosti a uplnosti pouzitého pramene.
Soupis zachytil pouze osoby ptitomné v okamziku potizovani zdznami a to jisté ne s takovou
ptesnosti, na jakou jsme zvykli z dneSnich s¢itani lidu. U osob, které ¢asto ménily misto svého
pobytu (Gfednici, Slechta) mohlo dojit bud’ k tniku z evidence, nebo k dvojimu zdznamu.
Otazka miry zachyceni neusedlého obyvatelstva (Celedi, podruhi, zebraki a tulaki) je
také problematickd, nebot’ tyto daje lze jen obtiZzné€ srovnavat s néjakym jinym pramenem.
Dalsim problémem je pifipadna podregistrace détské slozky populace, kde na mnohych
panstvich nebyly systematicky zaznamenavany déti tzv. piedzpovédniho véku (jedna se o
obvykle o déti mladsi 12 let). To neni Uplné ptipad mésta Hradec Kralové. Soupis zde uvadi
1 781 obyvatel, z toho 906 Zen. Mezi zapsanymi jsou uvedeny i déti uz od véku 0 let (uvedeno,
7e jim je Ctvrt, pul €1 tfi ¢tvrté roku), ale z v€kové struktury (Obr. 1) je zfejmé, Ze tyto nebyly
podchyceny tpln¢. Dalsi, ¢emu se pfi studiu vékové struktury na zaklade tohoto pramene nelze
vyhnout, je skutecnost, ze uvadény vek byl zcela jisté zaokrouhlovan. Obvykle na nasobky 10,
mén¢ Casto na veék koncici 5 ¢i je patrna tendence uvadét stati v sudych ¢islech (Kacerova &

Henzler, 2008, Cerman, 1994).

! Edice je souhrnné dostupna zde: https://www.nacr.cz/vyzkum-publikace-odborne-akce/publikace/e-knihy
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Obr. 1: Vékova struktura obyvatel Hradce Kralové v roce 1651
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Zdroj: Soupis poddanych podle viry z roku 1651 - Hradecko

2 Osoby ve sluZebném postaveni

V dobé vzniku Soupisu se pojem celedi vztahoval nejen na nekvalifikované, ale i na
kvalifikované pracovniky, kteti méli na smlouvé se zaméstnavatelem zaloZeny dlouhodoby
pracovni pomér. Celedni sluzbu lze chapat jako jednu z fazi Zivotniho cyklu, kterou prochazela
velka ¢ast mladych lidi, zejména na venkové. Sluzba ditéte v cizi doméacnosti byla chapana jako
nezbytna zivotni zkuSenost a pfiprava na vlastni nezavislou existenci. Nejednalo se pouze o
existencionalni zabezpeceni déti z pocetnych a chudych rodin, nebot’” do celedni sluzby
vstupovaly 1 déti sedlakd.

Celed’ byla podiizena hospodafi stejné jako jeho déti a on mél zase na starosti nejen
dohled nad vykonavanou praci, ale i jejich vychovu. Mezi ¢eladkou byli i selsti synové a dcery,
které do této pozice jisté netlacily divody hmotné nouze ve vlastni roding, ale pravé divody
vychovné. Ale mezi jednotlivymi socialnimi vrstvami byly pfece jenom rozdily. Majetn&jsi
rodiny si mohly dovolit neposlat své déti do sluzby uz v nizkém véku, zejména nasla-li se pro
né¢ doma pracovni napln (Ogilvie & Cerman,1995).

Do mést smétovaly do Celedni sluzby vice Zeny. Dévecky vykonavaly doméci prace,
staraly se jako chiivy o mensi déti, pracovaly jako kuchatrky. Naopak na venkové v selskych

usedlostech prevladala muzska celed’, ktera obdélavala zemédelskou ptidu a starala se o dobytek

wvewr
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Budeme-li na tehdejsi dobu uplatiiovat dnes uvadénou hranici véku ekonomické
aktivity, pak ve v€ku pted dosazenim 15 let, pracovalo v Hradci Krélové ve sluzebném
postaveni 34 osob, z nich bylo 20 divek (Tab. 1). Soupis ptfitom evidoval ve sluzebném
postaveni 223 0sob, z toho 153 Zen (68 %).

NejmladS$imi détmi, u nichZ je uvedeno povolani a nikoli jen postaveni v rodin¢ (napf.
syn, dcera, vnucka ¢i sirotek), byly déti ve véku 9 let, které pracovaly jako skotaci a skotacky.

Vékovou hranici, vniz bylo sluzebné postaveni cCasto vystiidani postavenim
podruzskym, bychom mohli stanovit okolo 25 let, nebot’ mezi z 223 osobami ve sluzb¢ bylo
pouze 51 starSich 25 let. Z vétsi ¢asti se jednalo o zeny, a to zejména o zeny starsi 40 let. A ve
veéku nad 55 let jiz Hradci Kralové nalezneme jen velmi mélo osob, o nichz bychom mohli, fict,
ze u nich uvedené povolani vykazovalo charakter ¢eledni sluzby. A pokud ano, jednalo se

vyhradn€ o Zeny, které pracovaly v domacnostech jako kuchatky ¢i chivy.

Tab. 1: Celed’ podle pohlavi, véku a vykonavané prace, Hradec Kralové, 1651

. Vék
Celed
-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40+ Celkem
Muzi 14 19 17 9 9 3 73
Zeny 20 43 52 8 6 22 153
Celkem 34 62 69 17 15 15 226

Zdroj: Soupis poddanych podle viry z roku 1651- Hradecko-Bydzovsko

2.1 Zenska &eled’

Nejpocetnéjsi skupinou Zenské Celedi v Hradci kralové bez ohledu na vék byly dévecky
(dévky, divky) — celkem jich Soupis eviduje 115 (Tab. 2). Az na vyjimky se jednalo o osoby
mladsi 25 let. Jako dévecky star$i 25 let je uvedeno 18 osob, dvéma nejstar§im bylo 50 let. Tyto
zeny byly zaméstnany u majetnéjSich obcani, kteti kromé svych domtl ptimo ve mésté, vlastnili
také hospodaiské dvory a mlyny za méstem. Jednim z takovych byl naptiklad rychtat Jan
Dyrynger, u néjz na Sostenském dvote bylo evidovano 13 osob, z toho byly ¢tyii dévecky.
Postaveni dévecky zde zaujimala i 18letd dcera Safarky.

Zhruba po 25. roce véku se jiz postaveni dévecky stavalo dozivotnim udélem, nebot’
Sance na siatek se zvySujicim se vékem znacné klesala, zeyjména pokud Zena nebyla bohata, coz
v ptipad¢ dévecky nelze predpokladat.

ProtoZe jednotlivé rodiny nebo domécnosti byly v edici oddéleny ptedsazenim jména

hospodare pted jména ostatnich ¢lenti domacnosti, je mozné fici, ze v Hradci bylo nejvice
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dévecek (Ctyti) v domacnosti 36leté vdovy Markéty Rodovské, u niz je uveden 14lety syn, pét
dcer ve v€ku 5-15 let, dale pak preceptor, sluZzebnik a kuchatka. V postaveni sirotka Zila v této
domaécnosti 38leta panna Ludmila Jestiibska.

Na zeméd¢lskych dvorech pak malé divky mély na starosti dobytek — Soupis je v Hradci
oznacuje jako ,,skotacky*. Bylo jich pouze pét a byly, s pfihlédnutim k zaokrouhlovéni, ve véku

10 az 15 let.

Tab. 1: Celed’ podle véku a vykonavané prace, Hradec Kralové, 1651

Celed VeK
-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40+ Celkem
Dévecka 14 37 46 7 5 - 6 115
Pacholek 2 2 9 7 8 1 1 30
Kuchatka - 3 6 1 1 2 12 25
Skoték 11 7 - - - - - 18
Pohtinek - 5 4 2 - - - 11
Celedin 1 1 3 - 1 1 1 8
Chiva 2 2 - - - - 4 8
Skotacka 4 1 - - - - - 5
Sluzebnik - 3 1 - - - - 4
Oveak - 1 - - - - 1 2
Podil (%) 15,0 27,4 30,5 75 6,7 1,8 11,1 100

Zdroj: Soupis poddanych podle viry z roku 1651 — Hradecko-BydZovsko

Druhou nejpocetnéjsi skupinu zenské ¢eledi piedstavovaly v Hradci Krélové kuchaiky
— Soupis jich uvadi 25. Témé&f polovina z nich byla star$i 40 let. Kuchaikou se totiz ¢asto stavala
Zena az po letech, kdy vykonavala v doméacnosti pomocné préace v postaveni dévecky (Maur,
1999).

V Zadné z hradeckych domécnosti ¢i na pfisluSnych dvorech, at’ byla tamni domécnost
jakkoli velka, nebylo vice nez jedné kuchatky. Je zfejmé, ze piipadnou pomocnici zastavala
dévecka. Ze situaci v jednotlivych domécnostech 1ze dovodit 1 skute¢nost, Ze pravé dévecka
byla ¢asto i kuchatkou, ackoliv ji tak Soupis piimo neuvadi. To je vidét na piikladu domacnosti
primase Jana Revira, jenz je ve véku 50 let uvadén jako vdovec. V jeho domacnosti zadna
kuchaika neni uvedena. Muzeme se domnivat s ohledem na skutecnost, Ze jeho nejstarsi dcera
byla teprve 10letym ditétem, ze funkci kuchaiky zastavala néktera z v domacnosti uvedenych

dévecek.
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Zajimava je situace na piiklad u vdovy Katefiny Justové (32 let), u ktere byla
zamé&stnana mlada kuchaika (18 let) a chiva (50 let) k tfimési¢nimu ditéti. Opét mizeme jen
spekulovat, pro¢ pozici chlivy nevykonavala 13leta ,,dcera pastorni, ktera v domécnosti vdovy
Katefiny zila. Tato vdova ma jako povolani uvedeno ,,souseda®, nezda se tedy, ze by po
manzelovi zdédila femeslnou zivnost, piesto byla po zemielém manzelovi ziejmé dobie

zaopatiena.

Tab. 3: Remeslnici v Hradci Kralové, 1651

Remeslo Remeslnici | Tovary$i | Uéednici Remeslo Remeslnici | Tovary$i | U&ednici
Reznik 32 7 - | Zahradnik 3 - -
Svec 21 5 1 | Barvif 2 1 -
Krej¢i 19 1 1 | Ruénikar 2 1 -
Pekaf 18 3 - | Spendlikat 2 1 -
Tkadlec 15 1 - | Kolar 2 1 -
Tesaf 13 - - | Truhlaf 2 1
Kovar 12 7 - | Sladek 2 - -
Pivovarnik 12 - 2 | Uzdat 2 - -
Mydlar 8 2 1 | Zameénik 2 - -
Mlynai 8 - - | Soustruznik 2 - -
Hrncir 5 2 1 | Malit 1 - -
Provaznik 5 1 1 | Nozit 1 - -
Rybar 5 1 - | Jirchar 1 - -
Zednik 5 1 1 | Zvonat 1 - -
Klobou¢nik 4 1 - | Konvar 1 - -
Bednar 4 - | Knihat 1 - -
Kozeluh 4 - - | Rezbaf 1 - -
Kotlaf 3 1 1 | Zeleznik 1 - -
Sedlar 3 1 - | Svicnik 1 - -
Kozesnik 3 1 - | Mecit 1 - -
Krupat 3 - - | Pernikat 1 - -
Soukenik 3 - -

Zdroj: Soupis poddanych podle viry z roku 1651 — Hradecko-Bydzovsko

2.2 Muzska ¢eled’
Muzska celed pracovala zejména na zemédélskych dvorech, které patfily majetnéjSim
méstanim. Typickou praci, kterou zde mladi muzi vykonavali, byla prace pacholka, skotéka,

pohtlinka ¢i ¢eledina.
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NejcCastéji narazime na pacholka, Casto ve dvojici s pohtinkem. Pacholek byval starsi,
télesn¢ zdatny mladik, jemuz byla svéfena prace s potahem. Pohiinek mu potom pii orbé
pomahal pohanénim a vedenim vold, na coz stacil i mladsi chlapec.

S vyjimkou pacholki se Casto jednalo o muze mladsi 25 let. Podobné jako u Zen, 1 oni

piechazeli do podruzského postaveni, v némz mohli zakladat rodinu.

2.3 Tovarysi a ucednici

Spornou skupinou z hlediska sluzebného postaveni jsou tovarysi. Jejich postaveni bylo téméf
shodné s postavenim c¢eledi, ale soucasti smlouvy byla jejich femeslna kvalifikace a slib mistra
nevyzadovat od nich jinou nez tuto kvalifikovanou praci. Vice nez tovarysi se béznym
¢eledinim podobali ucednici. Mistr mél zodpovédnost i za jejich vychovu a vykonavali nékdy
také jinou nez kvalifikovanou praci. Jak ucednici, tak tovarysi byli najimani dlouhodobg, a
prave tim byli podobni ostatnim slouzicim.

Pokud m¢éli femeslni¢ti mistfi ucednika ¢i tovarySe, tak ¢asto jenom jednoho, ale u
n¢kterych byl pritomen ucednik i tovaryS. V nékterych ptipadech je pfitomnost dvou
pomocnikl zdlvodnitelna naro¢nosti provozu ¢i stafim mistra. V mnohych dalSich piipadech
prosté femeslnik mél dost zakazek na to, aby potifeboval pomoci a mohl nabidnout praci 1
n¢komu jinému.

Soupis pro mésto Hradec Kralové zaznamenal 23 rGznych druht femesel (Tab. 3).
Jednalo se o domdacnosti drobnych femeslnikli, v nichZ se prakticky nevyskytovala celed’.
Vyjimkou ptedstavovali ovdovéli femeslnici, kterym s domécnosti a détmi pomahala dévecka,
pfipadné méli 1 kuchatku. Lze se domnivat, Ze tato situace byla pouze docasnd, dokud se mistr
znovu neoZenil.

Ze vsech typu femesel bylo nejvice tovarysu u feznikii — a sice z 32 tfeznikti mélo
7 jednoho tovarySe. Stejny pocet, 7 tovaryst, Soupis eviduje i u celkem 12 hradeckych kovara.
Takeé Sevei méli Casto k ruce tovarySe. NejmladSim tovarySem byl 17lety Jakub, ktery pracoval
u 30letého pekate Jana Rodouta v Zarubové domé. Jako nejstarSiho z tovarysu Soupis uvadi
40letého tkalcovského tovarySe Vaclava, ktery tuto pozici nepochybné zastaval od svého mladi
u stale stejného mistra, kterému nyni bylo 62 let. U¢ednici byvali v Hradci mladi chlapci ve
veéku 14 az 21 let.

V nékterych piipadech byli jako tovarysi ¢i uednici oznaceni i ti, kterym mistr zemfel,
a oni dal zastavali u mistrovy vdovy a vykonavali svou praci jiz bez mistrova vedeni. To situace

vV domacnosti 25let¢ vdovy Anny Slavikové, kterd podle véku uvedenych déti-sirotkii, byla
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patrné provddna za starSiho muze, mistra feznického. O zivnost se v dob¢ pofizeni Soupisu

staral 22lety tovarys.

Zavér
I z takto relativné malého vzorku, jenz bezesporu obyvatelstvo vénného mésta Hradec Kralové
predstavuje, je zfejmé ze struktura domacnosti se ménila podle okolnosti. Pokud byly v rodiné
malé déti, byla v rodin€ i Celed. Kdyz déti odrostly, pocet celedi se snizoval, protoze déti
piebiraly jejich praci. V hospodaistvich, v nichz zilo vice podruhti, bylo celedi mén¢. Pokud
zemfiel hospodar na statku, byl do domacnosti pfibiran celedin, dokud se hospodyné znovu
nevdala, kdyZ zemftela hospodyné, pfibyla do domacnosti dévecka do doby, nez se hospodar
znovu ozenil. Ve vSech domécnostech tak neustale probihala zména jejich velikosti i struktury,
kterd byla vynucena potiebou pracovnich sil, kterych muselo byt pravé tolik, aby zastaly
potfebnou praci, a pritom prave tolik, aby se vSechny uzivily.

Projevila se odlis$na struktura osob slouzicich na venkové a ve méstech. Na vesnici byla
zameéstnavana spise muzska celed’, zatimco ve méstech byly zaddany spiSe kucharky, chivy,
sluzky na domaéci prace, mladi muzi zde Casto byvali v pozici ucednika ¢i tovaryse, kteti ve

venkovskych dvorech tak ¢asti nebyli.
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