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Abstract

The aim of this study is to examine which learning style is most prevalent among young
economics students in order to help teachers of subjects related to economics. We believe that
the use of some tools of pedagogical diagnostics, including the diagnosis of learning styles, is
needed in the education of economists of the future in order to make the process of teaching
more efficient and faster. The study shows how the learning style of economics students
changes from grade to grade based on certain demographic characteristics. These demographic
characteristics are as follows: gender, age, habitation and grade. Our primary research has been
carried out at J. Selye University in Komarno, Slovakia. A quantitative method was used for
data collection, our questionnaire was filled in by 375 economics students. The study also
contains the testing of the hypothesis we set up. Due to the nature of the dependent and
independent variables, two types of analysis were used, analysis of variance and correlation

analysis.
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Uvod

V stucasnosti v modernej pedagogike ziskava Coraz vicsi priestor identifikdcia osobnych
charakteristik Studentov suvisiacich s ucenim. Identifik4cia u¢ebného Stylu je tieZ vynikajacim
nastrojom pre nas ako pedagdgov na urcenie najvhodnejSieho sposobu realizacie u¢ebnych
osnov a transferu znalosti. Pri vyucbe ekondmie na vysokych skolach je obzvlast’ dolezité, aby
Studenti rozumeli zloZitym vztahom a vypoctom v relativne kratkom ¢asovom obdobi a boli

schopni aplikovat’ vedomosti ziskané na hodinach v praxi. Prostrednictvom tejto Studie by sme
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chceli zdoraznit’ navrhy, ktoré mozu prispiet’ k zefektivneniu u¢enia poznanim ucebnych stylov
Studentov. Aby sme to vSak mohli urobit, musime byt najskér schopni identifikovat’ typ
ucebného Stylu, ktory maju Studenti, s ktorymi pracujeme, a zistit, ¢i existuje vztah medzi

Stylom ucenia a rdznymi demografickymi charakteristikami Studentov.

1 Teoreticky prehl’ad

Z pohl'adu odbornikov sa zda, ze vzdeldvacie zdroje, ako st uc¢ebné osnovy alebo troven
vzdelavania pedagdgov, uz nie su adekvatne na zabezpeCenie uspeSnych akademickych
vysledkov Studentov a implementacie ich zmysluplného ucenia. Interaktivne procesy v triede,
konkrétny manazment triedy, mézu hrat’ tstredni ulohu pri rozvoji schopnosti Studentov.
Stratégie vyucby pre vedenie triedy vytvaraju priaznivé podmienky na ulahcenie procesu
vyucby a ucenia sa (Barroso, Dias, 2020). Personalizované vzdeldvanie sa da dosiahnut
identifikéciou ucebnych Stylov Studentov (Troussas et al., 2020).

Pedagogovia by mali pouzivat vhodné néstroje na identifikaciu ucebnych Stylov
Studentov a ponukat’ vzdelavacie alternativy v kontexte rieSenia ich rozdielov. Pedagdgovia
musia planovat’ hodiny tak, aby vyhovovali ufebnym Stylom Studentov, a zaroven ich
povzbudzovat’, aby diverzifikovali svoje preferencie uc¢ebného stylu (Kang, 1999).

V Reidovej (1995) formulécii mozno $tyl u€enia definovat’ ako vnutorné charakteristiky
jednotlivcov, ktoré maji prijimat’ alebo chapat’ nové informéacie. Othman a Amiruddin (2010)
definovali uc¢ebné Styly ako individudlne techniky ucenia, ktoré maji Studentom pomoct
spracovat’ a interpretovat’ informacie a ziskat’ skusenosti alebo pozadované zru¢nosti.

Pouzivanie suboru nastrojov uc¢ebného §$tylu na zlepSenie sebapoznania Studentov je
nepreskiimanou oblastou vzdelavania a vyskumu (Childs-Kean et al., 2020). Somodikova
(2015) poukazuje prave na to, Ze ,,zatial' neexistuje tedria, ktora by problematiku ucebnych
Stylov zovSeobecnila. V ddsledku rozdielneho chéapania individudlnych osobitosti ucenia sa
(pristup k u€eniu, kognitivny §tyl, ucebny styl, typ ziaka) existuje viacero kritérii rozdelenia —
typoldgii u¢ebnych a kognitivnych §tylov, ¢i pristupov k uceniu sa. NajcastejSia klasifikacia
ucebnych Stylov uvadza delenie na zaklade:

e dominancie mozgovych hemisfér,
e motivacie a zdmeru,
e zmyslovej preferencie (VARK),

e prevazujucich druhov inteligencie (H. Gardner),
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vzéjomného spojenia schopnosti abstraktného a konkrétneho vnimania (A. Gregorc) a
nahodného triedenia poznatkov,
vnimania reality a spdsobu spracovania informdcii (A. Kolb - model skiisenostného

ucenia).”

VARK (V-visual, A-auditory, R-reading and writing, K-kinesthetic) je jednym

z najjednoduch$ich a najpohodlnejSich  modelov zameriavajicim sa na identifikdciu

a hodnotenie $tylov ucenia (James et al., 2011).

Jednym z najbeznejSich dotaznikov na hodnotenie ucebného §tylu je Kolbov dotaznik,

ktory rozliSuje Styri typy ucebnych stylov:

konkrétny, zalozeny na skusenostiach - tito Studenti spajaji novo nauceny obsah s
realitou sUcCasnosti, si otvoreni pri rieSeni problémov, najrealistickejSie hodnotia
situdcie a aj medzil'udské vztahy

abstrakt, tvorca tedrie - tito Studenti si vazia vedeckost’ u¢iva, sami radi vytvaraju
vSeobecné teorie, vyznacuju sa tiez tym, ze pri ich uceni zohravaju dolezitti ulohu
logické vztahy, myslenie

reflexny, pozorovatel’ - vyznacuji sa snahou o dokladné pozorovanie, objektivnym
popisom, pre neho je dblezité usilovat’ sa o porozumenie

aktivny, experimentalny - predstavitelia tohto Stylu sa usiluju o praktické uplatnenie
ziskanych poznatkov, doraz sa kladie na akciu, pri ich u€eni hra doéleziti tlohu potreba

menit’ veci (Gasko et al., 2006).

Vdaka Imre Szitdovi bol takyto dotaznik vyplneny v Mad’arsku v roku 1987, ale ten uz

hodnoti az sedem S$tylov ucenia:

auditivny - uciaci sa 'ahko uc¢i po pocuti, pocas Citania nahlas ¢ita materialy, ktoré sa
majl naucit’

vizualny - tito Studenti sa vicSinou spoliehaju na to, ¢o vidia, nieComu l'ahSie
porozumeju, ked’ to vidia, odfotia alebo nakreslia

kinesteticky (pohybovy) - pre danu skupinu je typické, ze Student sa I'ahko uci
pohybom alebo pohybom vyjadruje to, ¢o sa uci, tiché ¢itanie sa zvycajne robi pohybom
ust

tichy - tichy §tyl ucenia sa vyznacuje tym, Ze Student sa rad u¢i sam, nerad sa rozprava

$0 svojimi rovesnikmi
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e socialny - tito Studenti sa radi u€ia za pritomnosti svojich rovesnikov, ktori su s nimi

e impulzivny - Studenti s tymto Stylom ucenia sa vyznacuji ako vnimavi l'udia s vysokym
stupniom schopnosti reakcie, impulzivne reaguju na otazky

e mechanicky - odpovede Studenta takmer vzdy postradaji porozumenie, spolieha sa na
detailné poznamky, tento $tyl ucenia sa objavuje hlavne pri memorizovani poznatkov

(Szit6, 2010).

Spdsob, akym sa v ucebni prejavi teodria Stylov ucenia zévisi od pedagdga. Vdaka tomu
existuje niekol’ko sposobov, ako to implementovat’. Aj ked’ je teoretické vymedzenie pojmu
ucebné Styly vel'mi tazké, nie je mozné spochybnit’ dovod jeho uplatnenia v praxi. (Papadatou-
Pastou et al., 2020) Prakticka vyhoda merania resp. sledovania u¢ebného Stylu spociva v tom,
7ze moze poskytnut’ pedagéogom a aj Studentom pohl'ad na problematické ucebné situécie,
ktorym smerom a do akej miery stoji za to zmenit' doteraz pouzivané vyucovacie a ucebné
metody (Bernath a kol., 2015).

Samozrejme nie je mozné opomentut’ a je nutné si uvedomit’, ze kazdy jedinec ma svoj
vlastny S§tyl uCenia sa a u¢innost’ u¢enia zavisi od toho, ako dobre dokaze pedagdg zladit
podmienky vyucby a ucenia sa s preferenciami Studentov. Zarovei je tiez nevyhnutné mat’ na
pamaiti, Ze vidcSina l'udi mé nielen jeden S$tyl ucenia, ale aj niekolko, ktoré zavisia od

konkrétnych okolnosti priamo v danom okamihu (Oravcova, 2008).

2 Ciel’ a metodika vyskumu
Cielom vyskumu bolo zistit' §tyl ucenia Studentov ekondmie na vybranej vysokej Skole,
Univerzite J. Selyeho v Komarne (Slovensko), nasledne aplikovanim Statistickej analyzy
preskiimat’, ¢i je Styl u€enia Studentov ovplyvneny ur¢itymi demografickymi charakteristikami.
Na realizaciu vyskumu sme pouzili kvantitativnu metédu vyskumu, dotaznikovy prieskum.
Studenti univerzity J. Selyeho mali moznost’ vyplnit’ dotaznik v dvoch kolach (najskor osobne
a potom online) v obdobi od decembra 2019 do februdra 2020. Dotaznik pouzity pri vyskume
bol dotaznik Imra Szitoa, ktory sa venuje meraniu §tylov ucenia (Szit6, 2010).

Do nasho vyskumu sme zahrnuli Studentov Studujicich na Fakulte ekonomie
a informatiky na Studijnych program Podnikového hospodérstvo a manazment (I. stupeil
Studia) a Ekonomika a manazment podniku (II. stupenn §tidia), v rdmci ktorych pocas

sledovaného obdobia prebiehala vyucba predmetov ekonomického zamerania.

469



Nas dotaznik obsahoval 34 vyrokov meranych na patbodovej Likertovej Skale, podl'a
ktorych sa respondenti museli rozhodnut’, do akej miery su pravdivé. Ako vysledok vyskumu
uskuto¢neného v ucebniach a online sme dostali 375 odpovedi. V akademickom roku
2019/2020 studovalo v dvoch Studijnych programoch celkovo 593 zapisanych Studentov, takze
podiel Studentov zapojenych do vyskumu bol 63,24%.

V ramci nasho vyskumu sme sformulovali nasledovné hypotézy:

H: | Existuje signifikantny vztah medzi pohlavim Studentov a §tylom ucenia .

H> | Existuje signifikantny vzt'ah medzi vekom Studentov a Stylom ucenia.

H3 | Medzi miestom trvalého pobytu Studentov a Stylom ucenia existuje

signifikantny vztah.

Ha | Medzi stupiiom §tdia a §tylom ucenia je signifikantny vzt'ah.

Ho hypotéza vo vSetkych pripadoch je, ze medzi skimanymi determinantmi neexistuje

signifikantny vztah.

3 Vysledky vyskumu
Predtym neZ sa budeme venovat’ vy$§ie uvedenym hypotézam, uvadzame, ktory ucebny Styl
je pre vsSetkych respondentov najcharakteristickej$i (bez skiimania podla roznych
demografickych charakteristik) (Obr. 1).

Podla do vyskumu zapojenych vsetkych posluchacov Fakulty ekondmie a informatiky
Univerzity J. Selyeho najcharakteristickejsi Styl ucenia je tichy $tyl (3,66). Nasledne za nim
nasleduje auditivny (3,55) a vizualny $tyl u€enia (3,54) .
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Obr. 1: Priemerné hodnoty Stylov ucenia Studentov
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Zdroje: vlastny vyskum na zéklade primarnych udajov

Pre Studentov preferujucich tichy $tyl ucenia prave akademickd poda a prostredie
v prednaSkovych miestnostiach nie je primarnym priestorom, nakol'ko davaji prednost’ uceniu
a v tichom prostredi bez externych rusivych elementov. pretoze sa u¢ia d’alej od I'udi a sami si
Citaji ucebné osnovy. Za tymto uc¢elom prave domace prostredie je pre nich idealne, lebo maju
vhodné miesto a podmienky. Na rozdiel od toho mézeme podporit’ ucenie jednotlivcov d’al§imi
dvoma beznymi $tylmi ucenia (sluchovym a vizudlnym) v ramci predndSok a seminarov. Pre
Studentov so sluchovym §tylom ucenia je uzitocné vysvetlenie ucitel'a a schopnost’ rozpravat’ o
udebnych osnovach na hodinach. Studenti so §tylom vizualneho uéenia uvazuja vaésinou za
pomoci obrazov, ma vyznam pretransformovat’ u¢ivo prezentacii a namiesto textového popisu
uciva aplikovat’ ilustracie.

V ramci prezentacie Ciastkovych vysledkov nasho vyskumu poukdzeme na Styri
demografické charakteristicky, ¢i bol preukdzany Statisticky vztah medzi kazdou
demografickou charakteristikou a ucebnym Stylom Studentov. Skimanymi demografickymi
charakteristikami boli pohlavie, vek, miesto pobytu a ro¢nik $tadia.

Na preskiimanie vzt'ahu medzi pohlavim a uéebnym S$tylom Studentov sa pouzila
analyza rozptylu (Tab. 1). ISlo o premennu merani na nenominalnej $kale a §tyl u¢enia sa merali
na Skale. Na zaklade analyzy variancie existuje vyznamny rozdiel medzi muzmi a Zenami iba z

hl'adiska $tylu sluchového ucenia (podmienka homogenity variancie bola v analyze splnend).
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Tab. 1: Analyza rozptylu — pohlavie Studentov a $tyl u¢enia

Sum of df Mean F Sig.
Squares Square
Auditivny Styl Between Groups 10,330 1 10,330 18,434 ,000
udenia Within Groups 209,017 373 ,560
Total 219,346 374
Vizualny styl Between Groups ,707 1 , 707 1,350 ,246
ucenia Within Groups 195,422 373 ,524
Total 196,129 374
Kynesteticky Between Groups ,175 1 ,175 ,502 479
$tyl ucenia Within Groups 129,694 373 ,348
Total 129,868 374
Socialny styl Between Groups ,025 1 ,025 ,033 ,856
udenia Within Groups 277,438 373 , 744
Total 277,462 374
Tichy $tyl Between Groups ,687 1 ,687 ,633 427
udenia Within Groups 404,677 373 1,085
Total 405,364 374
Impulzivny $tyl Between Groups ,440 1 ,440 1,187 277
uCenia Within Groups 138,354 373 371
Total 138,794 374
Mechanicky Between Groups 1,127 1 1,127 1,878 171
$tyl ucenia Within Groups 223,884 373 ,600
Total 225,011 374

Zdroje: vlastny vyskum vyuzitim primarnych udajov, SPSS Statisticky program

Na zaklade vysledkov naSho vyskumu st tri najbeznejSie Styly ucenia u Zien, a to
auditivne a tiché (oba s hodnotou 3,70) a vizudlne (3,50) Styly ucenia. Aj pre muZov to boli tri
najbeznejsie ucebné Styly, len v inom poradi (tichy ucebny $tyl: 3,61, vizualny ucebny styl:
3,58, auditivny ucebny Styl: 3,37) Zobrazené hodnoty su priemery s maximalnou hodnotou
5,00.

Pretoze vek a $tyl u€enia Studentov boli tieZ premennymi meranymi na Skale, vzt'ah
medzi tymito dvoma premennymi bol skimany korelatnou analyzou (Tab. 2). Na zaklade
analyzy nema vek ziadny vplyv na $tyl udenia sa $tudenta. Ziadna zo ziskanych hodnét

nevykazuje signifikantny vztah.
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Tab. 2: Korela¢na analyza — vek Studenta a Styl u€enia

Auditiv Vizual Kineste Socialn Tichy Impulziv Mecha
ny $tyl ny Styl ticky y Styl Styl ny $tyl nicky
ucenia ucenia styl ucenia ucenia ucenia Styl
ucenia ucenia
Vek | Pearson ,079 ,096 ,041 -,039 ,050 -,160 -,100
Correlati
on
Sig. (2- ,136 ,072 ,444 ,465 ,353 ,003 ,060
tailed)
N 354 354 354 354 354 354 354
Zdroje: vlastny vyskum vyuzitim primarnych udajov, SPSS Statisticky program
V ramci grafu jedna pre lepSiu vizualizaciu prezentujeme spojnicovy graf (Obr. 2)

obsahujuci priemerné hodnoty respondentov vo veku 19-26 rokov. Boli to vekové skupiny, v

ktorych bolo v nasom vyskume zastipenych najmenej 10 0sob.

Obr. 2: Priemerné hodnoty Stylov ucenia v kontexte veku Studentov
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Zdroje: vlastny vyskum na zéklade primarnych udajov
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Nakol’ko bydlisko ako tidaj predstavuje nominalnu hodnotu a $tyl ucenia je premennou,

pouzili sme na preskimanie vztahu medzi tymito dvoma premennymi analyzu rozptylu (Tab.

3). Na zéklade vykonanej analyzy nema bydlisko (dedina alebo mesto) Ziadny vplyv na to, aky

S$tyl ucenia dominuje u Studenta. V tomto pripade sa nezistil Ziadny signifikantny vzt'ah
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Tab. 3: Analyza rozptylu — miesto bydliska a $tyl uc¢enia

Sum of df Mean F Sig.
Squares Square
Auditivny $tyl u€enia Between Groups ,143 1 ,143 ,243 ,622
Within Groups 219,204 373 ,588
Total 219,346 374
Vizuilny §tyl uc¢enia Between Groups ,060 1 ,060 ,113 , 737
Within Groups 196,070 373 ,526
Total 196,129 374
Kinesteticky styl Between Groups ,305 1 ,305 ,878 ,349
ucenia Within Groups 129,563 373 ,347
Total 129,868 374
Socialny styl u¢enia Between Groups 1,649 1 1,649 2,23 ,136
0
Within Groups 275,814 373 ,739
Total 277,462 374
Tichy $tyl ucenia Between Groups ,543 1 ,543 ,500 ,480
Within Groups 404,821 373 1,085
Total 405,364 374
Impulzivny §tyl Between Groups ,108 1 ,108 ,291 ,590
ucenia Within Groups 138,686 373 372
Total 138,794 374
Mechanicky §tyl Between Groups ,313 1 ,313 , 519 472
ucenia Within Groups 224,698 373 ,602
Total 225,011 374

Zdroje: vlastny vyskum vyuzitim primarnych udajov, SPSS Statisticky program

Stvrtym aspektom, ktorym sme skamali bol vztah medzi §tylom udenia a roénikom
Studia. Boli sme zvedavi, ¢i sa pocas vysokoskolského Stidia zmenil $tyl ucenia. Pretoze sa
jedné o dve premenné typu skaly, bola vykonané korela¢na analyza (Tab. 4). Na zéklade toho

neexistuje signifikantny vzt'ah medzi ro€nikom Stadia a Stylom ucenia sa Studentov.
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Tab. 4: Korela¢na analyza — ro¢nik Stidia a Styl ucenia

Auditiv Vizual Pohybo Socialn Tichy Impulz Mecha
ny §tyl ny §tyl vy §tyl y Styl Styl ivny nicky
ucenia ucenia ucenia ucenia ucenia Styl Styl
ucenia ucenia
Ro¢énik Pearson -,049 -,060 ,052 ,000 ,026 -,125 -,031
Correlati
on
Sig. (2- ,340 ,243 ,320 ,996 ,616 ,016 ,545
tailed)
N 375 375 375 375 375 375 375

Zdroje: vlastny vyskum vyuzitim primarnych udajov, SPSS Statisticky program

Pre lepsiu ilustraciu vysledkov sme v tomto pripade vytvorili aj graf (Obr. 3), kde je

zrejmé, ze vyska stipcov oznadujucich kazdy uéebny 3tyl sa vyvijala podobne v kazdom

ro¢niku.

Obr. 3: Styly uéenia v jednotlivych roénikoch
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Zdroje: vlastny vyskum vyuzitim primarnych udajov, SPSS Statisticky program

T

Na zéklade vysledkov nasho vyskumu teda nemozno zistit’ signifikantny vztah pri veku,

pohlavi, bydlisku a stupniom §tidia a Stylom ucenia sa. Z daného dovodu su hypotézy H1, H2,

H3 a H4 odmietnuté a pre vSetky hypotézy je akceptovana nulova hypotéza.
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Zaver

Na zéklade vysledkov nasho vyskumu bol vyznamny vzt'ah medzi pohlavim a §tylom ucenia
iba v jednom pripade. Na zaklade toho ma pohlavie respondenta vplyv len do tej miery, do akej
je charakterizovany S$tylom auditivneho ucenia sa. Pretoze pre ostatné Styly u€enia sa ndm
nepodarilo identifikovat’ signifikantny vztah z hladiska pohlavia, neméZeme povedat’, Ze
existuje vyznamny vzt'ah medzi pohlavim $tudentov a Stylom ucenia. Pretoze Ziadny zo Stylov
ucenia nevykazoval signifikantny vzt'ah pre zvysné Styri demografické charakteristiky, dospeli
sme k zaveru, ze ani vek, bydlisko, ani ro¢nik Studentov nemali vplyv na to, do akej miery bol
Student charakterizovany konkrétnym Stylom ucenia. Z hl'adiska buducnosti sa nds§ vyskum
poberie d’alsSim smerom, kde budeme hl'adat’ mozné suvislosti, ktoré by mohli mat’ vplyv na
jednotlivé Styly ucenia sa Studentov, v ramci ktorych by mohli na vysokych Skolach
zameriavajucich sa na vyucbu ekonomickych predmetov, dosahovat’ excelentnejSie vysledky ¢i
uz vo vede, alebo v ramci predmetov, teda aby metdody vyucby mali motivujici charakter
v kontexte Stylov, ktoré preferuji. V stucasnosti v obdobi pandémie je tato otdzka eSte

aktualnejSia, ked’ kazdy hl'adé najefektivnejSie spdsoby odovzdavania znalosti.
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