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REGIONALNE ROZDIELY V STRUKTURE

OBYVATE LSTVA PODILA NAJVYSSIEHO DOSIAHNUTEHO
VZDELANIA A VNUTORNA MIGRACIA NA SLOVENSKU

Branislav Sprocha

Abstrakt:

Populacia Slovenska je z viacerych aspektov vyrazetrogénna. Jeden z délezitych
regionalnych rozdielov sgéva v Strukture obyvatstva podla najvy3Sieho dosiahnutého
vzdelania. Ukazuje sa, Ze na Slovensku sa postugioemovali regiony vyznéujlce sa
vzdelanostnych stujov. Okrem toho sa potvrdzuje, Ze délezitym faktorowplyviujacim

tieto rozdiely je vnatorna migracia.
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1. Uvod

Jednym z déleZitych atribatdiudského kapitalu je aj jeho regionélny rozmer. R&zitom na
skut@nog’, Ze neexistuje mozntsako kvantifikovad l'udsky kapitél v SirSom p@ti (pozri
napr. Kameniiek, 2003; Koubek, 2010; Portihova 2011), viaceré analyzy operuju s uzsSim
konceptom, ktory zafia meranie pomocou najvysSieho u&emého vzdelania, pripadne
priemerného p&iu rokov stravenych na vzdelavani a pod. (pozrirnepnghamrova, 2009;
Langhamrova akol.,, 2010). V pripade, Ze z#&lam kvantifikacie l'udského kapitélu
pouZijeme prave tento pristup, je potom tiez momhéntifikova’ a vysvetli’ niektoré
priestorové vzorce jeho rozloZenia na Slovensku.

Obyvatdstvo Slovenska je zviacerych ekonomickych, sog@in kultarnych aj
demografickych Badisk vyznamne heterogénne. Tato skub@’ sa prejavuje aj v pripade
zloZenia populacie pdd najvySSieho dok@eného vzdelania. Existujuce rozdiely su
vysledkom dlhodobého formovania, ktoré bolo podrarenvékym mnozstvom faktorov. Na
jednej strane to boli dostupnbszdelavacich institacii, uplatnenie dosiahnutéldelania

v praxi, na strane druhej Kl Ulohu zohravalo tiez celkové postavenie regiéntamci
Slovenska, jeho stupe inklizie alebo marginalizacie, historické smerdean
v predchadzajucom obdobi, tradicie vo vzdelavamgzigenerény prenos vzdelanostnych

drédh a v neposlednom rade tiez zastipenie os6i® ktovo vSeobecnosti vyzigl niZzSimi
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aSpiraciami na doka@enie vyssich stumv vzdelavania (napr. ROmovia). Okrem tohdme
dolezity prvok pri formovani vzdelanostnej Struktéwvorila vnatorna migracia.

2. Metodika prace a zdroje Udajov

Pri analyze regionalnych rozdielov vzdelanostneuldtiry sme narazili na nieKko
zavaznych problémov. Prvym je dostuphoghodnych uddajov. NajvySSie dosiahnuté
vzdelanie sa sice Zigje uZ od &itania 1950, no okresné data nam boli dostupné&abku
1970. Zid, pre roky 1970 a 1980 sa ich nepodarilo zisk&ombinacii s vekom, preto sme
pre podrobnu charakteristiku vzdelanostnych pomerokresoch Slovenska pouZili len Udaje
z poslednych&tani 1991 a 2001.

K druhej problémovej oblasti patria zmeny Uzemnagpehoclenenia. Medzi cenzami 1991
a 2001 doslo k vyznamnej premene administrativneisporiadania. N&#astie sme
disponovali adajmi, ktoré umaavali previes Udaje zo &tanialudu z roku 1991 na platné
¢lenenie z roku 2001. Takto upravené vstupy nielamigaju analyzu vzdelanostnej Struktary
jednotlivych regionélnych celkov v rokoch 1991 ®20ale navySe umaagja tiez poliad na
dynamiku zmien v intercenzalnom obdobi.

Vyznamnou premennou pri sledovani vzdelanostnekgiry obyvatéstva je vek, kedy sa
predpoklada, Ze ¢8ina vzdelanostnych drah je uz ukena. Vo vSeobecnosti sa najvysSie
ukonené vzdelanie zfsje uosbb starSich 15 rokov. Vzdelanostna Straktéakto
vymedzenej populacie je vSak ovplyvnena dvomi zayaut skut@nos’ami. Prvou je, Ze
celkova Struktira obyvaltstva poda najvysSieho dok@eného vzdelania je doditej miery
pozn&ena starSimi vekovymi skupinami, ktoré ziskavabjewzdelanie v predchadzajucom
obdobi atasto je vyrazne nizSia, ako je tomu u mladSich veglo skupin. Na druhej strane
v poslednych dvoch dedaciach sme svedkami pomerne prudkého narasttupEiudentov
vysokych Skél a celkového zvySovania vzdelanogin@yne v mladSich vekovych skupinach.
Preto su najmladSie vekové skupiny 15-19 a tie220ekovcoraz viac eSte vekom, kedy
vzdelanostné drahy nie su ukené. Okrem toho treba podotkihize vek 15 rokov
nepredstavuje v gasnosti ani hranicu, kedy osoba s&opovinnu Skolski dochadzku.
Z tohto Hadiska ani tieto vekové skupiny nie su vhodné ¢@aéSiu analyzu, a preto sme
pracovali len s vekom 25 rokov a viac. Horn4 hranimla vymedzena vekom 64 rokov.
Celkovo tak regionalny rozmer bol podrobeny fadu vo veku 25-29 rokov, teda najmladse;j
vekovej skupine a vo veku 25—-64 rokov ako skupimera@kterizujucej vzdelanostnu Struktdru

celej relevantnej ekonomicky aktivnej populacie.
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Okrem popisu a vysvetlenia jednotlivych regionalmyozdielov sme pristupili k vytvoreniu
typologie okresov Slovenska p@d vybranych ukazovatev charakterizujucich ich
vzdelanostnu Struktaru.

Na zaver sme sa pokusili o zhodnotenie vplyvu vmgjomigracie na Strukturu obyvéistva
jednotlivych okresov pdé najvysSieho dok@eného vzdelania. Za tymtoc&€lom boli
pouzité Gdaje SU SR zo Statistického taignia migraného pohybu triedené ptal
najvyssieho dosiahnutého vzdelania a veku za obdokbv 1996-2010.

3. Regionalne rozdiely v Struktire os6b pokh najvysSieho dokokeného

vzdelania vo veku 25—-64 rokov
Pod’a vysledkov &itania obyvatBov 2001 tvorili muzi vo veku 25—-64 rokov so zaklgan

vzdelanim priblizne 12 %. Celkovo vSak az v 44 ek bolo zastUpenie 0s6b so zakladnym
vzdelanim vysSie ako tento celoslovensky priemdar.(d). NajvySsi podiel mali okresy
juzného Slovenska v pase od Dunajskej Stredy abkpes KoSice — okolie, kde napriklad
v okrese Rimavska Sobota a Revica kazdy piaty malZlen zakladné vzdelanie. Rovnako
vysoké zastupenie tohto typu vzdelania v muzskeufaeii mali d’alSie okresy vychodného
a severovychodného Slovenska, ako napr. Vranov Tawfou, Sabinov, Lewin, Stara
Lubowia a KeZzmarok. K regibnom s vysokym zastupenim musmvzakladnym vzdelanim
patrili tieZ severné okregyadca a Namestovo spolu so Skalicou na zapade Skeaen

K nim sa pridala v&ina regionov na Pova#falej okresy stredného Slovenska, a to Banska
Bystrica, Ziar nad Hronom a Zvolen atieZ vychodwshské okresy s Vieymi mestami
PreSov a Humenné. V tychto okresoch pripadalo ®am0zov vo veku 25—-64 rokov len 10
0s6b so zakladnym vzdelanim.

Obr. 1: Podiel muzov so zakladnym vzdelanim vo vekw25-64 rokov v okresoch
Slovenska, SODB 2001
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Podiel rmuov iv %)
Priemer SR =124 %

W =200-258 (4
B =150-200) (21)
B 1z24-150 (19
O «100-124= (12)
O =45-100) (23)

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po

Vel'mi podobny obrdzok mézeme vidiaj pri analyze regionalnych disproporcii v zastipe
Zien so zakladnym vzdelanim vo veku 25-64 rokov.(8h Rovnako ako u muzov aj tu je
zrejmé, Ze najviac osbb s najnizSou diay vzdelania maju okresy juzného Slovenska na
hraniciach s Mdarskom,d’alej okresy Kezmarok, Stafaibowia, Sabinov a regionalne celky
na severeCadca, Namestovo a zapade Slovenska Skalica a S€wtiavo tak v deviatich
okresoch bol podiel Zien len so zakladnym vzdelangsi ako 30 % a v 25 regidénoch to bolo
viac ako 25 %. NajmenSie zastupenie mali zeny &dadnym vzdelanim v mestskych
okresoch Bratislavy, KoSic, v niektorych okresoabvdZia a v Banskej Bystrici a Zvolene,
kde tieto osoby nepredstavovali ani 15 %.

Obr. 2: Podiel zien so zakladnym vzdelanim vo vekR5-64 rokov v okresoch Slovenska,
SODB 2001

Podiel Zien i %)
Priemer SR =21 %

B -500-338 (3
B =250-300 (18)
W 210-2500 (20
O «150-21,0= (19)
O =51-1500 01D
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Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¥po

Vysoka preferencia aovského vzdelania spolu s¢iiym zvyhodiovanim robotnickych
povolani péas minulého politického reZzimu a mzdovou nivelipécstali za vznikom silnej
skupiny 0s6b s neuplnym strednym vzdelanim.IRog/sledkov &itania obyvatBov z roku
2001 predstavovali muzi vo veku 25-64 rokov s dékoym strednym vzdelanim bez
maturity takmer 44 %. Ako je vSak mozné vidiea obr. 3 a 4, existovalo nidikm regiénov,
kde absolventi stredoSkolského vzdelania bez niagjrskisky mali eSte ¥&iu vahu. Viac
ako polovica 0sdb stymto typom vzdelania bola vaktesoch. Patrili k nim regiény na
zapade ako Malacky, Senica, Skalica, na severeeSétna Byta, Cadca, Kysucké Nové
Mesto, Namestovo, na severovychode Slovenska Stavavia, Sabinov, Levia a suvisly
pas okresov od Dunajskej Stredy, cez Galantu, HletioBanovce nad Bebravou, Tdpany,
Prievidzu az do Tufanskych Teplic. Do tejto skupiny patrili tiezZ Sabce a okres Krupina.

Obr. 3: Podiel muzov so stredoskolskym vzdelanim kematurity vo veku 25-64 rokov
v okresoch Slovenska, SODB 2001

Podiel muZoy (v %)
Priemer SR = 436 %

W -500-3555 (21)
W =s70-500) (15)
B 436-4700 (29
O =350-436= (12)
O <145-350) (&)

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po

U Zien sa v minulom rezime neuplné stredoSkolsk#elanie neteSilo takej Vieej ol’ube,
¢oho vysledkom je aj celkovo nizSie zastupenie tohtpu vzdelania. Celoslovenska
priemerna hodnota predstavovala v roku 2001 vo 2&8k64 rokov necelych 27 %. Pod touto
hranicou sa nachadzalo 19 okresov¢agm k nim patrili predovSetkym regiony Bratislavy
a KoSic afalej niektoré okresy juzného a stredného Slovefwalia 4). Na druhej strane stali
okresy zapadného Slovenska, Hornej Nitry a PoveZi@deZz severného a vychodného
Slovenska.

Obr. 4: Podiel Zien so stredoSkolskym vzdelanim bematurity vo veku 25-64 rokov
v okresoch Slovenska, SODB 2001
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Podiel Zien fv %)
Priemer SR = 26,9 %

W -3:E3-376 (5
W =300-333) (27
B 269-300) (28)
O =200-263- (13)
O =94-2000 (8)

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¥po

Ako je zrejmé, najvésSie zastupenie 0s6b tohto typu vzdelania mali gkiede sa v minulosti
vytvorili vhodné podmienky pre rozvojciiovskych pracovnych sil, pri priemyselnych
a pdnohospodarskych podnikoch. Na druhej strane niéktdichto regionov sa vyzéigu
tiez nadpriemernym zastupenim o0s6b so zakladnyrelamin,éoho vysledkom je celkova
vel'mi nizka vzdelanostna urave tychto regiénoch.

Stredné vzdelanie s maturitou ziskalo na Slovenskveku 25—-64 rokov priemerne necelych
28 % muzov a 38 % Zien. Naj&ie zastUpenie tychto osdb v regionalnomlpde bolo

v najvyznamnejSich hospodarskych centrach Slovef@ka5 a 6). Tento stav vznikol nielen
samotnym vyvojom vzdelanostnej Struktury, alékéeulohu v tomto procese zohrala tiez
vnatorna migracia, ktorej sa &shovali predovSetkym osoby s vySSim stam vzdelania
(pozri nizSie). V mestskych okresoch Bratislavy @K, v okrese Banska Bystrica a tiez
niektorych okresoch PovaZia a vychodného Slovenk#e, centrami sa alebo boli Rk
hospodarske centra ako Zilina, Martin, Povazskériygs Dubnica nad Vahom, Tré&n a na
vychode Michalovce a Humenné. Okrem nich vySSienbbd mali tiez regiony stredného
Slovenska v okoli Banskej Bystrice a to najméa ZmaeZiar nad Hronom.

Obr. 5: Podiel muzov so stredoskolskym vzdelanim miaturitou vo veku 25—-64 rokov
v okresoch Slovenska, SODB 2001
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FPodiel rmuZoy {v %)
Priemer SR =27 7 %
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Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po

NajlepSie predpoklady pre dosiahnutie vysokoSkdiskészdelania sa vytvorili prave

v regionoch, kde bol vy3Si podiel oséb s UplnymedstBkolskym vzdelanim, v centrach
vysokych 8kél a tiez hospodarskych oblastiach, orykth vysokoSkolaci mohli n&jssvoje
uplatnenie. Z tohto ltadiska asi neprekvapi, Ze najSi zastupenie 0s6b s vysokoskolskym
vzdelanim maja v muZskej i Zenski&gsti populacie vo veku 25-64 rokov takmer tie isté
regiony, ako tomu bolo v pripade UpIného stredaiédio vzdelania (obr. 7 a 8). Do popredia
sa dostali okresy Bratislavy a KoSic, Banska Bgate Zvolen a tieZ niektoré okresy PovaZia
(najma Tredin, Zilina, Martin), dalej Poprad a PreSov. Okrem toho vysoké zastlpenie
vysokoskolakov maju tiez Trnava, Riafy, Senec a Pezinok.

Obr. 6: Podiel zZien so stredoSkolskym vzdelanim s aturitou vo veku 25-64 rokov
v okresoch Slovenska, SODB 2001

Podiel Zien (v %)
Priemer SR = 35,0 %

B =441 -477= (&)
W =<410-441) (13
B @so-410 (1)
0O =350-380= (29)
O =285-350 w18

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¥po
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Obr. 7: Podiel muzov s vysokoskolskym vzdelanim veeku 25-64 rokov v okresoch
Slovenska, SODB 2001

Podiel mudov iv %)
Prietner SR =127 %

=300-522= (6]
=200-3000 (%
(12,7-2001 (161
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=5,8- 9,0 (23
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Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po

Zo spominanych regionov vSak jedno#ma dominuje postavenie mestskych okresov
Bratislavy, kde sa podiel vysokoskoldkov pohybujezpati 30—40 % u muzov a 25-33 %
u zien.Ciastasne sa k tymto hodnotam priblizuje este prvy kosiokyes, kde podiel muzov
vysokoskolakov v roku 2001 predstavoval 33 % aan 26 %. Na koniec eSte spomenieme
Specifickl poziciu okresu Bratislava |., kde zastiip absolventov vysokych Skol pretuge

52 % u muZov a u Zien 47 %.

Obr. 8: Podiel Zien s vysokoskolskym vzdelanim voeku 25-64 rokov v okresoch
Slovenska, SODB 2001

Podiel Zien (v %)
Priemer SR =122 %

W =250-474= (B)
B =150-250  (6)
B ¢z22-15m (10}
B «72-122- (43)
O <s4- 72 114

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po
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4. Regionalne rozdiely v Struktire os6b pobha najvysSSieho dokokieného
vzdelania vo veku 25-29 rokov
V populacii Slovenska mézeme v poslednych dvochatile§iach sledov& pomerne

vyznamnu premenu vzdelanostnej Struktury. Tentmyga odzrkatlije najma v najmladSich
generaciach. Z tohtoradiska je preto analyza dosiahnutého vzdelaniaekn 25-29 rokov
dolezitym nastrojom pri pochopeni celkove] prememgelanostnej Struktlry v poslednom
obdobi.

V roku 2001 takmer kazdy druhy muz vo veku 25-28ovwomal vysokoSkolské alebo
stredoskolské vzdelanie uk@mmé maturitou. U Zien tento podiel bol’aka uUplnému
stredoskolskému vzdelaniu eSte vysSi a predstavakaher 61 %. Z celkového o 79
okresov bolo 33 v muzskej a 34 v Zenska$ti populacie nad Uréweu tychto priemernych
hodnét. Z ich priestorového rozloZenia je moznébisrmiekd’ko zaverov (obr. 9 a 10). Do
vel'kej miery sa potvrdili vySSie popisané disproporoedzi jednotlivymi okresmi zlladiska
vysokoskolského a uplného stredoskolského vzdeldtaaé platili vo veku 25-64 rokov.
Ukazuje sa, Ze tieto rozdiely sa prenaSaju aj dadgith vekovych skupidim sa v podstate
opatovne neustale potvrdzuju. Preto aj u populaociereku 25-29 rokov plati, Zze na&i
podiel oséb s vysSim ako zakladnym a stredoSkolskgadelanim bez maturity maju okresy
Bratislavy, KoSic,d’alej Banska Bystrica, Zvolen, niektoré okresy PawvadtieZz okresy
Trnava, Pezinok. Okrem toho najnizSi podiel tyctzdelanostnych skupin ad&sne
najvysSie zastupenie o0séb s maximalne neuUplnymdagtk®lskym vzdelanim je vysoky
v juznych okresoch Slovenska <itymi preruSeniami od Dunajskej Stredy az po okres
KoSice-okolie resp. Vranov nad T, na ktory nadvazuju najméa okresy Gelnica, SpiSsk
Nova Ves, Levda, Kezmarok a Staddubowa.

Obr. 9: Podiel muzov s Uuplnym stredoSkolskym alebarysokoskolskym vzdelanim vo
veku 25-29 rokov v okresoch Slovenska, SODB 2001
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Podiel muZoy iy %)
Priemer SR =434 %
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Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¢po

Obr. 10: Podiel zien s uplnym stredoSkolskym alebwysokoSkolskym vzdelanim vo veku
25-29 rokov v okresoch Slovenska SODB 2001

Podiel Zien {v %)
Priemer SR =603 %

W =750-874 (%)
W =650-750) (14)
H (B03-650) (15)
[ =550-608= (22)
[0 =444-5500 (23)

Zdroj: SODB 2001, vlastné triedenie a v¥po

Z predchadzajuceho hodnotenia mézeme payeda regionalne rozdiely Zadiska
najvysSieho dosiahnutého vzdelania st na Slovepskoerne viké. NavySe ako ukazuju
vysledky za vekovu skupinu 25-2%nych, tie sa navySe presuvaju aj do mladSich geiiera
Vysledkom je potom vznik a pretrvavanie regionov shavenské pomery s nadpriemernou
vzdelanostnou Struktdrou, ato predovsetkym v alalesv ktorych su Miké hospodarske,
kultdrne a tieZz vzdelanostné centra, a regiénoe, jkdvysoky podiel os6b len so zakladnym
alebo neupinym stredoSkolskym vzdelanim.
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5. Zmeny vo vzdelanostnej Strukture okresov medziakmi 1991 a 2001

Medzi gitaniami 1991 a 2001 doslo v populacii Slovensk@kerne vyznamnym zmenam
v Struktare obyvatfistva podla najvysSieho dosiahnutého vzdelania. Na jednegnstr
pokratovalo d’alSie zniZzovanie podielu 0s6b len so zé&kladnym harden ako vysledok
vymierania starSich vekovych skupin ana druhegnstrsa zvySovalo zastlUpenie o0s6b
s uplnym stredoSkolskym a vysokoskolskym vzdelaakm prejav zvySovania vzdelanostnej
urovne najmladsich vekovych skupin. Koncepcia gostoh dat z tychto cenzov umage
okrem porovnania vzdelanostnych Struktar v regiood polfade tieZ analyzovarozsah
zmien medzi tymito cenzami. Ako sme uz uviedlivaégie posuny ako vysledok zvySovania
vzdelanostnej urovne v populacii Slovenska je mozidéet v najmladSej vekovej skupine
25-29 r@nych. Preto sme v nasleduju¢eagti zamerali pozornéprave na tuto skupinu.
Celkovo sa medzi rokmi 1991 a 2001 vo veku 25 +@@v podiel muzov s vysSim ako
zékladnym alebo neupinym stredoSkolskym vzdelanigi$iz o necelych 9 % a u Zien o viac
ako 5 %. Regionalne rozdiely a mieru celkovej zmeaghytavaju obr. 11 a 12. V muzskej
casti sa narast vysokoSkolského alebo uUplného stketkkého vzdelania najviac prejavil
v niektorych okresoch zapadného a stredného Sleaemten v minimalnej miere na vychode.
NajnizSiu arové zmien mali okresy, kde uz v roku 1991 bola vzdetana Urove tychto
regionov nadpriemerna (okrem mestskych okresov ddo&itiez regiony juhovychodného
Slovenska a severného Slovenska v oblasti Kezma&tarejCubovne. Ak odhliadneme od
prvej skupiny okresov, potom sa ukazuje, Ze regidritorych doslo k najmensej zmene, su
slitasne oblazami, kde sme v predchadzajuci¢hstiach v prevaznej miere poukazali na
najhorSie vzdelanostné pomery. D& sa preto payemak pozitivnej premene vzdelanostnej
Struktary naStartovanej po roku 1989 v tychto o&iobszati# nedochadza. Vysledkom takejto
stagnéacie alebo len minimalneho zlepSovania budbuditicnosti prehlbovanie existujucich

disproporcii a ich moznéalSie hospodarske a spbémské zaostavanie.

Obr. 11: Zmena podielu muzov s Uplnym stredoSkolsky alebo vysokoSkolskym
vzdelanim vo veku 25-29 rokov v okresoch Slovenskaedzi itaniami 1991 a 2001
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Marast podielu muzZav (v %)
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Zdroj: DB 1991 a SODB 2001, vlastné triedenie a \ifpo

Obr. 12: Zmena podielu Zien s Uplnym stredoSkolskymalebo vysokoSkolskym vzdelanim
vo veku 25-29 rokov v okresoch Slovenska medgitaniami 1991 a 2001

Zmena podielu Zien @ %)
Priemer SR =53 %

<100-131:  (9)
B0-100)  (B)
(53- 80) (a0)
30- 53> (14)
00- 307 (19)
«1p- 0m (1)
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Zdroj: DB 1991 a SODB 2001, vlastné triedenie a \ifpo

6. Regionalna typologia okresov pdh najvyssieho dosiahnutého vzdelania
Regiondlna analyza vzdelanostnej Struktiry jedwth okresov na zaklade udajov
0 najvysSom dosiahnutom vzdelani muzov a Zien ko 28&—64 a 25-29 rokov ukazala, Ze na
Slovensku existuji pomerne vyrazné rozdiely. Preavargnie komplexného obrazu
o vzdelanostnej Urovni v regionoch vsak analyzangddrych stugiov vzdelania Uplne
nepostaduje. Synteticky pofad na sledovanu problematiku poskytuja vysledkyukdvej
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analyzy. Ta umoznila usporiatda&Setkych 79 okresov Slovenska do Styroch skuptiorek
reprezentuju odliSné typy vzdelanostnych Strukillavnymi faktormi, ktoré tieto regiony
vytvarali, boli predovSetkym rozdiely v zastiuperddb so zakladnym a vysokoSkolskym
vzdelanim vo vekovom spektre 25-64mgch a tiez podiel 0s6b so zakladnym vzdelanim vo
veku 25-29 rokov.

Vstupnymi premennymi do faktorovej a nasledne ztwek analyzy boli podiely muzov
azien vo veku 25-64 a25-29 rokov so zakladnymedsym bez maturity, strednym
S maturitou a vysokoskolskym vzdelanim a tiez zmaeyglzi rokmi 1991 a 2001 v zastupeni
uplného stredoskolského alebo vysokoskolského amiel Zakladné vysledky analyzy je
mozné vidi€ na obr. 13 avtab. 1 zobrazujucej priemerné htydustupnych premennych
pre jednotlivé skupiny okresov.

Celkovo moézZzeme rozdéli Slovensko do Styroch skupin okresov feodnajvyssSieho
dosiahnutého vzdelania. Kym prva atretia skupinedgtavuju regiony s lepSimi
vzdelanostnymi pomermi, druhd a najma Stvrta skugih zloZzené z okresov vyzu@icich

sa vysokym zastUpenim o0sdb s nizSimi sampi vzdelania.

NajlepSiu urove dosiahnutého vzdelania vykazuje prva skupina akrelsde patria mestské
okresy Bratislavy a KoSic dalej okres Banska Bystrica a Zvolen. V nich je pbdiséb so
Tento fakt plati vo veku 25-64&aych a aj v najmladSej vekovej skupine, a to u muzoen.
Vzhlradom na ich vysoku vzdelanostnu Unbwsak medzi rokmi 1991 a 2001 v tejto skupine
nedoSlo k najw&im zmenam vo vahe osob s Uplnym stredoskolskyboalgsokoskolskym
vzdelanim. Tento priméat patri tretej skupine okvesktora sa svojimi vzdelanostnymi
charakteristikami zaradila za predchadzajucu. Agymoézeme vidigpomerne nizke hodnoty
podielu muzov iZien so zakladnym vzdelanim. Nahdjustrane vSak zastupenie 0sob
s neuplnym stredoSkolskym vzdelanim je uz vysSSee\afrvej skupine a len vo veku 25-29
roénych sa vyrazne odliSuje od ostatnych skupin regiON porovnani s nimi vS8ak méa najma
vySSie zastupenie absolventov vysokych Skol adséib s Uplnym stredoskolskym vzdelanim.
Tieto rozdiely su vyraznejSie vo veku 25-29 rokk&de doSlo spomedzi vSetkych skupin
okresov aj k naju&im posunom medzi rokmi 1991 a 2001. Do tejto skyppatria
predovSetkym okresy PovaZia, ktoré na zapade naflvéa Trnavu, Pezinok, Senec, Nitru
Hlohovec, Zlaté Moravce, Zarnovicu, Ziar nad Hrond®nievidzu a Banovce nad Bebravou
adalej pokr&uju az k Popradu. Na vychode Slovenska k nim eateéapPreSov a region

severovychodného Slovenska Svidnik, Stropkov, Mabarce, Humenné a Snina.
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Druhti skupinu tvoria tri okresy zapadného Slovenskahraniciach €eskou republikou,
d’alej okresCadca, Byta a Bardejov na severe Slovenska, Tépoy, Partizanske a najméa
juhoslovenské regiony 8a, Nové Zamky, Levice, Lienec, Ro#fava, s Banskou Stiavnicou
a Detvou na strednom Slovensku. Okrem toho do w®figpiny eSte spadaju Styri okresy
juhovychodného Slovenska Vranov nad Tap TrebiSov, Michalovce a Sobrance.
Predstavuje regiony s horSou vzdelanostnou StroltérnizSou intenzitou zmien v poslednej
dekade.

Obr. 13: Regionélna typolégia Slovenska pdt vybranych ukazovat&®ov najvysSieho
dosiahnutého vzdelania

[0 I skupina 113
O I skupina (200
B I skupina  (32)
B v skupina (16)

Zdroj: S2DB 1991 a SODB 2001, vlastné triedenie a \po
NajhorsSie vzdelanostné pomery na Slovensku su kegosj Stvrtej skupine. Tu priemerne

podiel os6b so zakladnym vzdelanim dosahuje vo &&kda 64 rokov u muzov takmer 20 %
au zien 30 %, ptbm vysoké hodnoty tohto ukazovBdesu aj v najmladSej sledovanej
skupine 25-29 rmych. Okrem toho je tu aj najvysSi podiel os6b @ieym stredoSkolskym
vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov a u muzov aj vowek — 64 rokov. Celkovo tak podiel
0s6b s vySSim ako zakladnym alebo neuplnym stredglkm vzdelanim dosahuje vo veku
25-29 rokov len necelych 39 % u muzov a 50 % u.Zlenje napriklad v porovnani s prvou
skupinou u muzov o takmer 27 % a u zien 0 20 % némenzita zmeny medzi rokmi 1991
a 2001 bola v tychto regionoch spomedzi vSetkyetlpsknajmensia.

Vysledky naSej regionalnej typologie podporuju ple@bzajlice zistenia a potvrdzuju
existenciu pomerne Vkych rozdielov v Struktire najvySSieho dosiahnutézdelania na
Slovensku. Na jednej strane su oblasti s vysok@meahernymi hodnotami podielu oséb
s vysokoskolskym a uplnym stredoSkolskym vzdelaaima druhej regiony, kde zastupenie

muzov i zien so zakladnym vzdelanim vo veku nadr@ov zohrava dblezitd ulohu vo
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vzdelanostnej Strukture. Navyse intercenzalny vyak@jzuje, Ze oblasti, ktoré sa vyZowali
podpriemernymi vzdelanostnymi pomermi, boléasne pozngné nizkou dynamikou zmien.
Da sa preto povedaze existujuce regionalne disproporcie zohraeadijldo budicnosti budu
zohravd délezity faktor v regionalnom vyvoji jednotlivyabblasti Slovenska s dopadom vo
viacerych sférach spalenského Zivota.

Tab. 1: Priemerné hodnoty vstupnych premennych pgeslnotlivé skupiny okresov na
zaklade vysledkov faktorovej a zhlukovej analyzy

Eislo skupin _ Muzi (v %) _ ___ Zeny (v%) __| Zmena 2001 /1991
P78 T som | ssM| vS | 78 | sbM| SsMm| V3 (v %)*
vo veku 25 — 64 rokov Muzi
. 66 | 297 | 333] 304] 109 19,3 44ff 251 8.4
Il 150 | 485| 26,3] 97| 255 295 368 8B 6,9
. 110 | 46,3 | 297| 12,9 204 29,7 393 107 9.4
V. 192 | 49,2 | 235| 77| 298 295 33p 7.0 7.7
vo veku 25 — 29 rokov Zeny
. 49 | 282 418] 249 44] 199 477 27)9 6,2
Il 96 | 462 | 332| 104] 96| 343 441 11[6 6,0
. 54 | 428 | 382| 133] 45| 325 48 14[6 6,4
V. 128 | 479| 305| 83| 125 37,1 40B oF 47

*Zmena v zastlipeni 0séb s Uplnym strednym aleboko&kolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov medzi
rokmi 1991 a 2001
Zdroj: 2DB 1991 a SODB 2001, vlastné triedenie a \Wpo

7. Vnatornd migracia a jej vplyv na regionalne rozdely v dosiahnutom
vzdelani

Migracna mobilita patri medzi najdélezitejSie faktory bmpiujuce regionalny vyvoj aje
integralnou stag’ou mechanizmov utvarajucich geografickl organizasijpolanosti.
Predstavuje zlozity mnohostranne podmieneny prddesy sitasne pini funkciu délezitého
syntetického indikatora interakcii komplexu socy&lm, ekonomickych, demografickych,
ekologickych podmienok na jednej strane a na stdanleej aktivne sa spravajucich subjektov
(Cerméak, 1996, 1997, 2001). &sne vnltorna migracia predstavuje jeden z dokzity
faktorov ovplywujucich priestorova distriblciu osdb dad najvysSieho dosiahnutého
vzdelania.

Proces migracie bol pred rokom 1989 &ma deformovany viacerymi centralne riadenymi
zasahmi (pozri napr. Kera, 1994;Cermak, 1997 a 2001; Podolék, 2006). Vysledkom
socialne nivelizénej planovacej koncepcie spolu@nym mechanizmom centralne riadeného
rozmiestiovania bytovej vystavby bolo potlanie regionélnej selektivnej funkcie migracie,
¢o sa prejavilo na jednej strane postupnym zniZzewanigranej mobility a tiez uzatvaranim
migratnych procesov do relativne malych uzemnych celkayna okresov (Hampl, Kihnl,
1993).
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Po roku 1989 stratila vnutorna migracia koncefmyacharakter. Nastup dekoncewtrgch
tendencii sprevadza najma narast atraktivity malgbhi, primestského byvania v zazemi
velkych a stredne V&ych miest. Séasne sa prdhila dominancia tahovania na kratke
vzdialenosti, pdom az do zé&atku 21. stordia sledujemel’alSie klesanie migeaej mobility.
Narastanie intenzity vnutornej migracie, ktoréheesswedkami najmé v poslednej dekade, je
s najv&Sou pravdepodobntisu spojené s rozvojom bytovej vystavby a moZaos ziskania
finanénych prostriedkov na byvani&gasta:ne sa zlepSujlcej dostupnosti bytov a formovanim
trhovych podmienok v oblasti vlastnictva a predsjeov.

Vysledky analyzy vnutornéhotahovania os6b pdid najvySSieho dosiahnutého vzdelania
v rokoch 1996-2010 poukazuju na zvySujuce sa zasté@posdb s vysSSim vzdelanim na
celkovom objeme migrantov. NavySe je zrejmé, ZeokgsSkolaci majud’aleko najvasiu
intenzitu $ahovania spomedzi vSetkych vzdelanostnych skupitom patria k najastejSie
sa gahujucim osobam vramci medzikrajskej migracie. a@&t skupiny os6b s nizSim
vzdelanim sa skértahuju na mensie vzdialenosti (najmé medzi obcandmci okresov),

a preto ich vplyv na regionalne rozdiely v dosialonu vzdelani je mensi. Aj preto sa
v nasledujucom texte budeme zaoldepaedovSetkym tahovanim oséb s vysokoskolskym
vzdelanim.

Najvasimi ,dodavatémi“ osdb s vysokosSkolskym vzdelanim sa v rokoch GE2910 stali
predovSetkym marginalizované regiony vychodnéhdrerleého Slovenska. Najéie
migratné straty zaznamenali v okrese Prievidza, MichaoaSpisska Nova Ves. Za nimi
nasledovali Humenné€, TrebiSov, Bardejov, Vranov mag@lou, Levice a Rimavska Sobota
Migra¢ne ziskové boli predovsetkym ekonomické centraitkyag ve’lkymi mestami a okresy
vich zazemi. PredovSetkym iSlo o zapadfa®’ Slovenska s Bratislavou a jej spadovou
oblag’ou. Druhé vyznamnejSie centrum sa vyformovalo viemé&osSice a v okrese KoSice-
okolie. Okrem nich vznikli eSte tri menSie a&asne menej vyznamné centra. Na strednom
Slovensku i$lo o dvojicu okresov Banska Bystricavalen a na PovaZi to boli okresy Zilina
a Trertin. Zdrojovymi oblasami sa stali predovSetkym okresy na vychode a seyehode
Slovenska (najma okresy Medzilaborce, Svidnik, &niiumenné, Sobrance a Stropkov), na
juhu stredného Slovenska a tiez okresy z hornangkeho regionu (pozri obr. 14).

Vel'mi podobny scenar mézeme najaj pri ahovani oséb s Uplnym stredoskolskym
vzdelanim. Imigréné centrd v sledovanom obdobi tvorili najmd niektdoratislavské

a koSické okresy so svojim zazemim a tiez okredefvdladné hodnoty migéaého salda
vykazovali vSak aj’alSie okresy v ich blizkosti. I5lo predovSetkymas pegionov na zapade

Slovenska (okrem Myjavy), na ktory nadvazovali sigréovazia (s vynimkou okresu llava
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a Povazska Bystrica) az po Liptovsky MikulaS. Needshom Slovensku to boli okrem uz
spomenutého Zvolena okresy Banska Bystrica¢iinske Teplice, Krupina a kanec.
Vnutornou migraciou najviac stracalo osoby s UplngtredoSkolskym vzdelanim Uzemie
vychodného Slovenska (s vynimkou KoSic a okoliaes&va) a to najma na severovychode
krajiny atiez pohragné okresy na severe ajuhu stredného Sloverigkii emigrany
priestor vznikol v oblasti Hornej Nitry tiahnuci s& po hranice s Marskom. Vynimku
predstavovali okresy Nitra a Nové Zamky s nizkymaifpenym migr&nym saldom.

Obr. 14: Hruba miera migraéného salda oséb s vysokoskolskym vzdelanim v okreso
Slovenska (roky 1996—-2010)

M <12--05)
[ <05~ 0,0)
[l <0,0- 0,5)
W <05- 3,0)
W <30- 64>

Obr. 15: Hruba miera migraéného salda osbéb s Uplnym stredoSkolskym vzdelanim
v okresoch Slovenska (roky 1996—-2010)

B <26--05)
I <0,5- 0,0
] <0,0- 0,5)
B <05- 20)
B <20- 53>

Ak porovname vysSie uvedené regionalne rozloZengvatd'stva s vysokoSkolskym
a uplnym stredoskolskym vzdelanim s priestorovynzrmiestnenim oblasti s kladnymi
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migratnymi saldami tychto oséb, zistime pomerne vyrazmodan. Na druhej strane existuje
aj vyrazna zhoda medzi obfasni s podpriemernou vzdelanostnou Struktirou arzépo
migratnym saldom. M6Zeme preto povédde proces vnutornej migracie skire vyraznou
mierou stoji za existujucimi regionalnymi rozdielwa vzdelanostnej Strukture. Viadom na
zvySujucu sa mobilitu ajej charakter z patiu osdb pdth najvysSieho dosiahnutého
vzdelania vS8ak méZzeme predpoklgd@e nielen dochadza kich potvrdzovaniu, ale aj k
dalSiemu prehlbovaniu¢omu by nasvetbvala aj nizka dynamika intercenzalnych zmien

v problémovych regionoch.

8. Zaver

Vzdelanostna Struktura regionov Slovenska predgadynamicky systém, ktory sa nielenze
formoval dlhé obdobie, ale sa dmlej dynamicky meni. NaSa analyza potvrdila
a identifikovala existenciu pomerne vyznamnych a@aginych rozdielov v Struktare
obyvatdstva poda najvysSieho dosiahnutého vzdelania. Najpriazgigepomery existuju

v hospodarskych centrach krajiny, kde osoby s wySkélskym vzdelanim maju nagsie
zastupenie. Ide predovSetkym o Bratislavu, KoSiockrasy stredného Slovenska — Bansku
Bystricu a Zvolen. Okrem nich sa najmdiaka procesu suburbanizacie zlepSuje vzdelanostna
Struktara okresov vich zazemi. Na ope@ strane stoja marginalizované regiébny najma
v prihrantnych regiébnoch severného, severovychodného a jozn&ovenska, kde
nachadzame nadpriemerné zastupenie 0s0b s nizkydelamim, ato aj v mladSich
generaciach. NavySe tieto oblasti sdasine délezitymi zdrojovymi regionmi 0sdb s vysSim
vzdelanim ako vysledok predovSetkym ich marginaie®j pozicie z pdiadu moZnosti
uplatnenia po ukareni Stadia na vysokej Skole. Proces vnutornej roigr&a tak vyraznou

mierou podpisuje pod ictialSie zaostavanie a tiez prehlbovanie do buduicnosti

Praca je &iastkovym vystupom grantovej tlohy MS SR a SAV VEGA:. 2/0213/09
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